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Hlstone Gg Samﬂd”forstaelse

L&rere i kukehlstone ved Det teologlske fakultet:% :
i det 20. arhundre :

Kirkehistorie som fag ved Det teologiske fakultetet preges av fire
karakteristika: Fagets forskere har sittet uvanlig lenge i stillingene,
kir kestnden i Norge preger forsknznngerspeknvene, det har foregatt en
sterk dszerenszermg og spesialisering, og. metodedebatten har veert lite
fremtredende. Diskusjonen om metode har scerlig utviklet seg i de siste
drene. Men de metodiske perspektwene som stdr i fokus, har faoet feiles |

med den allmenne hzstorzevztenskapen. :

I grunnen

Kirkehistorien som egen

dlSlplll’l

skriver enhver . historiker
gjennom den historiske hendelse han skil-

~drer, om sin egen og sin samtids historie.

Det kan veaere nyttig 8 bruke dette utsagnet
av pietismeforskeren Martin Schmidt som

utgangspunkt nar vi vil forscke 4 gi en
- oversikt over kirkehistoriens ulike «ansik-

ter» ved Vart universitet under de siste
hyndre Ar. _ .

I(Jrkehlstonen er et nedvendlg h]e]pe-
middel for & forstd betingelsene for dagens

- og fremtidens kirke og dens sosiale og poli-

tiske naermiljg. Det er helt enkelt umulig &
forstd det som hender nd, om vi ikke ser

sammenhengen med det som har hendt
tidligere. P4 samme méte kommer det som
hender n§, til & pavirke fremtidens hen-
delser. Mdlet med kirkehistorieforskningen
er & klarlegge og forklare det som allerede
har hendt, samtidig som den kan bidra til &
tegne konsekvensene av dagens hendelser
for fremtidens utvikling. ‘

P4 midten av 1800-tallet delte de histo-
riske vitenskapene seg i ulike spesialdisipli-
ner, og kirkehistorien ble anerkjent som en

- selvstendig vitenskapsgren ved universite-

tene. Nar kirkehistorien pa 1880-tallet ble
sett som en egen og viktig disiplin ved Det

- teologiske fakultet, kan dette derfor ses

som et ledd i den almenne utviklingen. Det
innebar ogsd at kirkehistorien ble en selv-
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stendig historisk-kritisk vitenskap i en tid

da industrisamfunnet holdt pid & vokse

frem. Med utgangspunkt i de nye religiose,
sosiale og vitenskapelige ideer som rddet i

dette samfunn, ble det sett som dens opp-

gave 3 studere kirkens og kristendommens
utvikling og rolle i dette samfunn. Som vi-
tenskap er kirkehistorien internasjonal,
men den er samtldhg avhengig av sin na-
sjonale kontekst.

I 1650 hadde kirkehistorien for forste
gang blitt en selvstendig disiplin ved et teo-

~ logisk fakultet, og da ved universitetet i
Helmstddt i Tyskland. Det var et uttrykk -
for den begynnende opplysningstenknings

interesse for det historiske forlgpet, og den
spredde seg raskt. 1720 ble kirkehistorie et
fag av stor betydning ved universitetet i Tii-
bingen. Det var tidens alt sterkere historie-
bevissthet som bevirket dette. P4 1800-tal-
let kan kulturprotestantismen med dens
sterke vektlegging av historien tolkes som

~ det kristne svar pa den liberalistiske bolge

som spredde seg over Europa. Denne ret-
ning var iallfall med pé & bane vei for kir-
kehistorien som et vitenskapelig studium'i
var forstand. Rundt drhundreskiftet kom

~ den historisk-kritiske retning i kirkehisto-

rien forst og fremst til uttrykk i interessen
for kildestudier. Det var viktig & kunne do-

~ kumentere kirkehistoriens forlep ved hjelp

av samtidige tekster. Denne tendensen pre-
get all europeisk historisk og kirkehistorisk
forskning i disse &r. Kirkehistorien ble her-
ved akseptert som en egen disiplin innen-
for teologien, men samtidig innferte den
nye tenkemdter og metoder ved.de teolo-
giske fakultetene og dermed ogsé strid. Det
er i stor grad gjennem Kkirkehistorien som
teologien blir konfrontert med den mo-
derne tenkning, samtidig som den viser
hvor bundet kirken er ved sin fortid.

Men alle teologiens grunndisipliner har
en klar historisk dimensjon; ikke minst av
den grunn at de gdr tilbake til tekster fra en
forgangen tid. Av den grunn er det histo-
riske perspektiv ufrakommelig i ethvert
teologisk studium. Et fagomride som pé en

spesiell mate er neert knyttet til det histo-
riske perspektiv, er likevel kirkehistorien,

siden den konsentrerer seg om kristen-
dommens historie. Dens fremste oppgave

‘er 4 studere kristendommens institusjo-

nelle utvikling, forholdet mellom kristen-
dom og samfunn, kirke og stat. Dertil om-
fatter den trosinnholdets sammenheng

med samfunnets ytre organisasjonsformer

og med forskjellige kirkeorganisasjoner.

Kirkehistorie ved TF
— fire seertrekk

N4r man ser pé kirkehistoriefagets historie
ved Det teologiske fakultet gjennom de
siste 100 &r, er det fire trekk som seerlig slar
en. For det forste har faget i lang tid blitt
preget av av noen fa forskere som har sittet
lenge i -sine stillinger. Dette betyr at en
oversikt over Kkirkehistorieforskningens
historie i sterk grad mé bli hlstonen om
den enkelte forsker. ’
Den som har hatt den lengste fartstld er
Andreas Brandrud, som satt som professor

i kirkehistorie i over 40 ar. Deretter folger

Einar Molland, som etterfulgte Brandrud i

professoratet, og som var professor i 37 &r.

Tilsvarende ser vi for stillingen i norsk kir-

kehistorie. Qluf Kolsrud hadde.den i 29 ar, ..

og hans etterfolger, Kristen Valkner, var i
27 &r knyttet til fakultetet. Dette innebaerer
ogsd at, sett med dagens gyne, var de fleste
relativt unge da de ble utnevnt. Det kom-
mer ogsé til uttrykk gjennom de mange pu-
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blikasjoner som viser stor bredde nér det
gjelder temaer. Likevel utmerker Kolsrud
og Molland seg som de mest produktive,
selv. om Kolsrud fremstdr som «analytike-
ren», mens Molland i sterre grad er «synte-
tikeren». : ‘

For det andre har kirkestriden fra ar-

hundrets begynnelse satt sitt preg pé og gitt -
‘en - ramme for Kkirkehistorieforskningen

giennom hele arhundret, like fra Bran-
druds kamp For frisindet Kristendom
(1906) via Valkners grundige dokumenta-

- sjon av professorsaken (1968) til Thorkild-
- sens «Kirkestrid og unionsopplgsning»
(1989). Dette viser hvordan kirkehistorien

alltid ma forholde seg til den kirkelige vir-
kelighet. Som et teologisk fakultet i et land

- med evangelisk-luthersk kirke har en foku-
“sering av den reformatoriske arv ogs vart
_en viktig oppgave. I reformasjonsforsk-
- ningen skjedde det imidlertid et viktig tolk-

ningsskifte i mellomkrigstiden. Mens man

tidligere - vektla reformasjonen som et
‘brudd og som noe nytt (Brandrud), trddte

kontinuitetsperspektivet nd tydeligere fram
(Kolsrud og Molland). Det innebar ogsé en
ekt interesse for oldkirken (Molland) og

~ middelalderen (Kolsrud). I moderne tid,

som kjennetegnes av en stigende religigs
pluralisme side om side med en fornyet re-
ligies interesse, har fokus i kirkehistorie-
forskningen i sterkere grad blitt flyttet mot
religionens sosiale rolle og funksjon og
mot fromhetshistorien, inklusive det 19. &r-

~ hundrets vekkelser. Samtidig har det ogs&

her skjedd et tolkningsskifte ndr det gjelder

= 1800-tallets vekkelser -og lekmannsbeve-

gelse. Mens en tidligere s dette som en re-
aksjon mot fremveksten av det moderne

“samfunn og den moderne teologi, er det nd

en klar tendens til & tolke ogsd dette som
en del av moderniteten og som et opproer

mot det gamle standbaserte enhetssam-
funn. o | |
For det tredje har det fra drhundrets be-
gynnelse til i dag skjedd en sterk differensi-
ering og spesialisering i kirkehistoriefaget,
noe som ferst og fremst har kommet til ut-

~ trykk i antallet stillinger som pa 1990-tallet

har blitt knyttet til Institutt for kirkehisto-
rie, samt den store grad av tverrfaglighet
som preger forskningen. 100 &r tidligere

var det en stund ingen stillinger i kirkehis-

torie ved Det teologiske fakultet, eller ret-
tere sagt ingen midler til & besette et profes-

‘'sorat i kirkehistorie. Det skyldtes kampen

mellom venstreflertallét i Stortinget og
Universitetet. Gisle Johnson hadde veert
den siste professor i kirkehistorie, og han
hadde s& avgjort markert seg som en fiende
av Venstre og demokratiet (jfr. Oppropet
av 1883). Noe av det samme gjaldt Anton
Christian Bang, som hadde gétt fra et:eks-
traordinzert professorat i norsk kirkehisto-
rie til en ministerpost i Stangs upopulere
Hpyreregjering. Venstres mottrekk var &
inndra midlene til stillingene i kirkehisto-
rie. Men i slutten av 1890-drene kunne
professoratet i kirkehistorie pany lyses ut.
Likevel var det ved begynnelsen av det 20.
arhundret bare en stilling i faget ved fakul-
tetet. Forst i 1916 kom det ogsa et dosentur

“i norsk kirkehistorie. Slik var situasjonen

fram til 1990: én stilling i allmenn kirkehis-
torie og én stilling i norsk/nordisk kirke-
historie. . |

I dag er det atte lzerere knyttet til insti-
tuttet, hvorav fem er i fulle og faste stil-

~linger. Denne differefi¥i€ring  kan™tolkes

som en del av ekspansjonen ved Univer-
sitetet i moderne tid, og har som nevnt

~ forst og fremst fort til okt tverrfaglig forsk-

ning med et utstrakt kontaktnett til andre
fag og forskningsmiljger, bdde nasjonalt og
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1nterna<]onalt Den gkte forskmngsaktl-

viteten gjennom 1990-tallet har ogsd kom-

met til uttrykk giennom antallet avhand-

linger som er forfattet av stlpendlater knyt-

tet til instituttet.
N4ar man ser pa leererkollegiet, m det
ogsd papekes at kirkehistorie var den for-

ste av_de tradisjonelle teologiske disipliner |

som fikk en kvinnelig professor. Det inne-
beerer imidlertid ikke at det har vert en-
klere for kvinnelige forskere & gjore seg
gieldende innenfor dette fagomrddet enn
~ det som har gjort seg gjeldende for andre

universitetsfag. Men det innebaerer likevel

~ en positiv utvikling. .

For det fjerde var det i lang tid lite prin-

~ sipiell metodedebatt. Den kom - forst i

1980-rene i form av en historismedebatt -
og i 1990-4rene med en organisert forsker-
“oppleering hvor nettopp spersmal om me-

tode spiller en sentral rolle. Den mang-
lende metodedebatt er péfallende i og med
~ at det moderne gjennombrudd i norsk teo-
logi rundt &rhundreskiftet i sterk grad var
et sporsméal om teologiens oppgave og for-
hold til historisk-kritisk metode og nyere
filosofi. Kirkehistorieforskningens moder-
nisering ble tydeligvis tatt for gitt. Det var
“imidlertid ikke et uttrykk for at den enkelte
forsker ikke kunne sitt forskningsmessige
" ha&ndverk, men at modeme kirkehistorie-
forskning ikke trenger noen egen kirkehis-

torisk metode. Den henter sin metode, el-

ler rettere sagt metoder, fra en rekke andre

fag, ikke minst historiefaget. I sd hense-
ende er kirkehistorieforskningen like viten-
skapelig som.annen. moderng, forskning
selv om den har en spesiell interesse, nem-
lig forstelsen av kirke, religion og sam-
funn gjennom historien.

Det moderne g]ennombrudd
(Brandrud)

Det moderme g]ennombrudd i kirkehistorie-
forskningen kom som for resten av norsk
teologi i slutten av 1890-drene og begyn-

‘nelsen av det 20. drhundre. En overgangs-
skikkelse i denne sammenheng var Anton

Christian Bang (1840-1913), som var eks-
traordineer professor i kirkehistorie fra
1885 til 1893. Han hadde studert teologi i
den johnsonske sra og var preget av John-

sons og Casparis teologi. Han kan karakte-.

riseres som en-ortcdoks teolog, men med

stor sans for den folkelige kultur. De nyere
teologiske stromninger som gjorde seg gjel-

dende mot sluttén av 1800-tallet, forstod
han imidlertid ikke.

‘Som nyutdannet prést hadde Bang fort-

satt med kirkehistoriske studier. De resul-
terte i forste omgang i Hans Nielsen
Hauge og hans samtid (1874), som er
hans betydeligste bidrag til den kirkehisto-
riske forskning. Tre &r seinere utkom dok-
toravhandlingen Om Kristi Opstandelses
historiske Virkelighed (1877). Den er en
apologi for Kristi oppstandelse som histo-
risk, empirisk realitet. Selv.om han med
denne avhandlingen ble den forste som
oppnddde den teologiske doktorgrad ved
universitetet i Kristiania, er den preget av
en fermoderne og ukritisk historieforsta-

else. Som forsker var Bang sveert produk-

tiv, men kvaliteten p& hans ulike arbeider
var varierende. Den storste vitenskapelig
innsats gjorde han som «samler», og pd

den méten ga.han viktige bidrag til denre:

ligiose fo,lkemmneforskmng
Bang forble ikke professor lenge. I 1893

‘ble han utnevnt til kirkestatsrad i Emil

Stangs 2. regjering, som, var lite populaer i
venstrekretser. Da regjeringen gikk av i
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- Interesser.

1895, var veien tilbake til Universitetet der-
for stengt da stortingsflertallet som straff
hadde inndratt midlene til hans professorat.

1 1897 gjenopprettet Stortinget det femte
og siste ordinzere professorat ved fakulte-
tet, det kirkehistoriske, som hadde statt
ubesatt siden Gisle Johnsons ded. Det
meldte seg fire sgkere, og etter avholdte
pr@veforelesnmger innstilte de sakkyndlge
Andreas Brandrud (1868- 1957) til embetet.
Han ble i desember 1897 utnevnt til pro-
fessor i teologi «med sezerlig forpliktelse til

& foredra Kirkehistorie tillikemed dogme-
historie og symbolikk». Han gikk av foral-
“dersgrensen 1. august 1938.

~Brandrud stammet fra Gudbrandsdalen
og var preget av sterke religiose og kirkelige

historie med tanke pd & skrive en biografi

“over den norske jesuittpater Laurentius Ni-
- colai Norvegus (1538-1622). I begynnelsen
‘av 1895 utkom Klosterlasse. Et Bidrag til

den jesuitiske Propagandas Historie i
Norden. Holdningen i Brandruds verk er
tidstypisk og utpreget antikatclsk.

Hesten 1895 fikk han et stipend til stu-

~ dier i Tyskland der han bl.a. fulgte Adolf

Harnacks forelesninger i Berlin. Aret etter
ble han assistent i Riksarkivet. Resultat av
hans arbeid her ble utgaven av Stavanger
domkapitels protokol 1571-1630 (1897-
1901). o

Sin tiltredelsesforelesning som professor
ho]dt han i februar 1898 over Kz'zkehisto-
i Danma:k Norge efter. refonnazzonen
indtil Holberg. Hans forste storre arbeid i
de felgende &r ble artikkelen Teologien i
Universitetets festskrift til 100-&rsjubiléet i
1911. Et avsnitt av denne avhandling

Etter teologisk embetseksamen i
- 1892 og praktisk-teologisk eksamen &ret et-
- ter, fordypet han seg i reformasjonstidens

kunne han siden utdype ved en studie over

professorene «Hersleb og Stenersen i deres -

forhold til Grundtvige (NTT 1921-22,
1926, 1928) med utgangspunkt i den be-
varte brevveksling. P4 forslag av Brandrud
utga universitetet To og Tredive Preedike-

~ ner holdt i Aarene 1578-1586 af M. Jens

Nilsson, fjerde evangeliske Superinten-

dent over Oslo og Hamar Stifter som pro-

gram ved reformasjonsjubiléet i 1917. Spe-
sielt behandler han Jens Nilssgn som for-

kynner og kristendomsleerer, her har Bran-

drud foyet et interessant kapitel til den
norske reformasjonstids historie. - I 1936

kom: hans oversikt over Die Geschichte.
der norwegischen Kirche i det tyske sam-

leverk Ekklesia, 11.

Brandruds leerebok Den kristne kzrkes
historie utkom 1915. I sine seminar holdt
han, helt i samsvar med sin tids viten-
skapssyn, ovelser over tekster, spesielt,Au-
gustana, dessuten Didache, Ignatius’ brev,
Augustins Confessiones, Vincentius av Le-
rinums Commeonitorium, Luthers reforma-
toriske skrifter, kilder til norsk reforma-
sjonshistorie, H. N. Hauges Reiser og vik-
tigste hendelser, de nye salmeboker
(1927), frikirker og sekter. I 1918 ble Bran-
drud dr. theol. honoris causa ved Lunds
universitet. .

Det var Brandrud som innferte den mo-
derne teologis synspunkter og metode i

kirkehistorieundervisningen. I kirkestriden

stod han ved sine unge kollegers side som
«en fast og karakterfuld repraesentant for
et frisindet teologisk og kirkelig syn» (Ly-
For ﬁz&mdet knstendom (1906) og Aan-
dens tjenere, ikke bokstavens (1907) bi-

- drog han med artikler: «Hvad var reforma-

tionen?» - og «Bek]endelsessporsmaalet
seerlig fra hlstonsk synspunkts.
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Kﬂde ranskmng 0g h@yknk-
lighet (Kolsrud) |

I 1916 fikk Nils Oluf Kolsrud (1885-1945)

et nyopprettet dosentur i- kirkehistorie.

Han var en sjelden sprikbegavelse. I be-
gynnelsen av studietiden regnet han seg
neermest som filolog, men gikk sa over til
teologien. Etter embetseksamen i 1908 ble
han fra hesten 1909 universitetsstipendiat i
kirkehistorie og drog ut pa sin ferste studi-
~ereise. Ved samlingene i Kgbenhavn arbei-

det han med liturgiske og litterzere kilder
il den norske kirkes historie i middelalde-

ren. Over Berlin, hvor han herte Adolf

Harnack og Reinhold Seeberg, fortsatte

han til Roma og Vatikanets arkiv og biblio-
“tek, dit han siden ofte skulle komme til-

~ bake. Nye studieopphold ble tilbragt ved

Kobenhavns, Stockholms og Uppsalas ma-
'nuskrlptsamhnger og arkiver. Han ble en
ivrig boksamler og la grunnen til et viten-
“skapelig privatbibliotek som med érene
skulle bli landets sterste.

I 1912 utnevnte K1rkedepartementet
ham til radgiver i kirkehistoriske og litur-
giske sporsmél for tilsynskomiteen ved
Trondheims domkirkes restaurasjonsarbei-
“der. Samme &r tradte han inn som medut-
giver av Norges gamle Love 0gi 1913 ogsa

- av Diplomatariet. Han ble direksjonsmed-
lem i Foreningen til no_rske fortidsminnes-
merkers bevaring og i 1914 medlem av
Den norske historiske kildeskriftkommi-
‘sjon. 1913 utkom hans ferste sterre verker:
biografien over Bibeloverscetteren Chris-
tian Thistedahl. 1814-1876, 0g videre regi-
“$traturet Den norske Kirkes mkebzskoper
08 Biskoper indtil Reformationen (i D.N.
XVII B) og forste hefte av Oslo kapztels
kopibok 1607-18.

Onsket om & knytte Kolsrud naermere til

Universitetet. og bedre hans arbeidsvilkr
forte til at Det teologiske fakultet i 1913
foreslo opprettet et dosentur i kirkehistorie
for ham. Kolsrud ble dosent i Kkirkehistorie
fra 1. juli 1916. Ved kgl. res. av 16. juli
1921 ble Kolsrud utnevnt til «professor i
kirkehistorie, seerlig norsk, og registrator
av norske kildeskrifter», med ansiennitet

fra 1. juli 1920 og undemsmngsphkt redu-

sert til 3 uketimer.

Som norsk leder ved den skandinaviske
historiske ekspedisjon til Det vatikanske
arkiv oppholdt han seg lange tider i Roma.
Fra september 1931 til mai 1933 fungerte
han som sakkyndig i Grenlandssaken, le-
det granskningene i nordiske arkiver, skrev

historiske utredninger til bruk for den nor- |
ske regjering og oppholdt seg i Haag under

forhandlingene fra november 1932 tli fe-
bruar 1933.

Store deler av Kolsruds forfatterskap bie
til etter oppdrag fra offentlige myndigheter |

eller fra private, og han gikk til verks med
en grundighet som er blitt legendarisk.
Hans minneskrift: Nidaros og Stiklestad,

Olavs-jubileet 1930 (Oslo 1937), omfatter '

761 s. Han har gitt viktige bidrag til histo-
riske hjelpevitenskaper som genealogi og
personalhistorie, paleografi-og bibliografi,
kronologi, heraldikk og sfragistikk. Hans
store avhandling om Bergens bys segl,
vaaben, farver og flag (1921) registrerer
ikke bare de kilder som har veert til nytte,
men ogsé slike hvor de mangler. Han tok
ivrig del i det lokalhistoriske arbeid og
startet bl. a. tidsskriftet Bygd og bonde

sjonalisme er ikke altid helt klar. -

Han grunnla og redigerte den omfat-
‘tende serien Norvegia sacra. Arbok til
kunnskap om den norske kirke i fortid og
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sd_mtz'd med skriftrekken' «Bibliotheca

Norvegia sacra» (1921 ff).  Den lange

rekke monografier han nadde & fa ferdig og
utgitt, belyser den norske kirkes historie fra
kristningen frem til 1900-tallets begyn-
nelse, dens organisasjon og rettsforhold,

“dens billedkunst og liturgi for 4 nevne

Ortodok51 og klrkestnd

noen temaer. _

I forelesningsrekker behandlet han pres-
teutdannelsen og det teologiske studium i
Norge inntil opplysningstiden (1924-1926)
~og den norske kirkes historie. Hans siste

. gjennomg@else av denne, som han pdbe- -
- gynte hestsemestret 1930, foreld ved hans

. ded for et storre avsnitts vedkommende

~som praktisk talt trykkferdig manuskript,
og i 1958 utkom hans Noregs kyrkjesoga.
1. Millomalderen. Det 14 ham pa hjerte &

‘betone enheten og sammenhengen i kris-
tenlivets historie i Norge. Hans tale ved

Universitetets reformasjonsfest i 1937, om
tilstanden i Norge i de forste slektledd etter

lutherdommens innfering - en tale som pa-

stedet fremkalte en dramatisk protest fra
biskop Berggrav — munnet ut i at «me hev
lert 4 forstd det som reformatorane, og
~ enda meir deira ettermenner, hadde so
~ vanskeleg for & innrgme, - at det ogsd fyre
~ reformasjonen var kristendom i landet».
Og hans utenlandsreiser etter den forste
verdenskrig dpnet hans gyne for den hel-
lige alminnelige kirke. «P3 den bibelske og

historiske trudomsgrunn hev den gkume-

niske kristendom vunne hegre verde for
~meg enn den statskyrkjelege konfesjonen,»
* skrev han i sin selvbiografi (Studentene fra
1903). . o e e
Kobenhavns universitet, som 11929
hadde kreert Kolsrud til eeresdoktor i teo-
Jogi, tilkalte ham i 1940 som sakkyndig ved
K. E. J. Jorgensens doktordisputas med
emne fra polsk kirkehistorie (Okuments-

che Bestrebungen unter den polnischen
Protestanten bis zum Jahre 1645), men
okkupasjonsmakten nektet ham innreise,
og han métte trykke sin opposisjon i NTT.
. Oluf Kolsrud dede i 1945, 60 ar gammel.

(Valkner)
Kristen Valkner (1903—1972) ble cand.

~ theol 1927. Ett 4r deretter ble han utnevnt
til sogneprest i Skdnevik i Sunnhordaland.

Her ble han i 18 &r som sogneprest. I 1932
ble han tildelt Kongens gullmedalje for en.
prisavhandling om Landstads og Hauges
salmeboker. Tilblivelseshistorie og hym-
nologisk karakteristikk. Ellers var det
1600-tallets norske kirkehistorie, forst og
fremst den lutherske ortodoksis salmedikt-
ning og andaktslitteratur, som ble hans
forskningsomréde. I 1945 meldte Valkner

“seg som ansgker til det ledige dosentur i

norsk kirkehistorie. De sakkyndige fant
hans arbeider lovende, men ikke omfat-
tende nok, hvilket var forstielig da han var
en landsens prest langt unna biblioteker og
forskningsmiljeer, og de anbefalte derfor at
han skulle konstitueres for fem &r og at stil-
lingen deretter skulle utlyses pa ny. I 1951
var han pé& ny ansgker til stillingen og ble
den gang satt foran sine medsgkere. Han
ble utnevnt til professor fra 1. januar 1964
etter en ny bedemmelse. Valkners mest
kjente forskningsarbeid er Dorothe Engel-
bretsdatter. Samlede skriﬂer I-11 sOm han
ble av stor betydnmg, kom i 1968 Kirke-
striden i Norge belyst ved Lyder Bruns

brev til F. C. Krarup 1905 til 1931. Innen-

for sitt egentlige tidsrom publiserte Valkner
mest i form av tidskriftsartikler. Bare Pau-
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lus Helie og Christiern 1. Karmelfterkol—

legiets opplosning utkom 1963 i bokform.

Gkumenikk og kultur (Mol-
1and) |

Emar Molland (1908 1976) valgte et annet
kirkehistorisk perspektiv i sin forskning
enn sine forg]engere i embetet. Han ville se
Den norske kirke i en storre internasjonal
sammenheng. Det tidligste signalet til .en

- slik tenkemdte ga han 1932 i sitt foredragi.
- Norske Studenters Kristelige Forbund. Det .

“hadde tittelen «Vi tror pd dogmene». Dog-

mene ble her sett som uttrykk for kirkens '
kollektwe tenkning, noe som tydeho kom-

mer til uttrykk i sluttordene «A tro pd dog-
mene er & here Kristi tale i 1900 &rs histo-
rie». ' o

Allerede innen Molland hadde év]agt '

~ embetseksamen, foretok han den ferste av
sine studiereiser. Vinteren 1928-29 bodde
han hos sin gamle leerer Anton Friedrich-
sen, som na var blitt professor i Uppsala.
Her kom han i kontakt med ungkyrkord-
relsen og fikk ogsé kontakt med den eku-
meniske bevegelse og dens fremste tals-
‘man, Nathan Séderblom. 1932 avla han
teologisk embetseksamen med praeceteris i
- bade kirkehistorie og NT. Som universi-
tetsstipendiat 1933-38 oppholdt han seg en
tid i Berlin og Gottmgen ogi Strasbourg og
London. .

Hans forste mer k1rkeh1stonske arbeld
var den omfattende artikelen Brevet til
Diognet. _ _Oversatt og innledet. Her gr
han over “fra Det nye testamentets omrade
til oldkirken. Dette var en videreforing av
en artikkel fra &ret for: Die literatur- und
dogmengeschichtliche Stellung des Diog-
netbriefes, som da ble publisert i et tysk

: ve_r51tet.

fagtidskrift for nytestamentlig}forskning". I
1938 kom hans doktoravhandling The
Conception of the Gospel in the Alexan-
drian Theology. Helge Feehn funderer i sitt
minneord over hvorfor Molland begynner
sin avhandling direkte med Klemens og
‘Origenes og ikke behandler den tid som

gikk forut. I sin forklaring faller Feehn til-

“bake pa det Molland selv skriver i forordet,
nemlig at deres teologi har noe & lzre da-

_ gens mennesker. Men den mest troverdige
forklaringen er ifelge Faeehn at Molland var -
~ personlig tiltalt av den teologi disse to gav
~uttrykk for med en harmonisk forening av

tro og viten som var sé karakteristisk ogsé :

for ham selv.

~ Molland tiltrddte professoratet etter
Andreas Brandrud 1. januar. 1939. Dette
professorat innehadde han frem til sin
ded i-1976. Typisk for Molland og det nye
synet pd hva kirkehistorie er, er hans
store bredde i valg av temaer. Hans leere-

bok i Konfesjonskunnskap. Kristenhe-

tens trosbekjennelser og kirkesamfunn
(1953) var et nybrottsarbeid. Den ble, og
er ennd, i flittig bruk som pensumbok ved

de fleste skandinaviske universiteter og

finnes i oversettelse til flere internasjonale
sprak. '
Molland var medarbeider i Kulturhzsto-
risk leksikon for nordisk middelalder, der
han fra 1968 var medlem av presidiet for
Norge. Hans artikler kjennetegnes av at de

" er bade velskrevne og ligger pa et hoyt fag-

lig nivd. 1 1951 utkom den kortfattede
oversikten over senere ars norske kirkehis-

lesninger ved Kebenhavns og Lunds uni-
Etter hans ded ble hans
forelesningsmanuskript publisert under tit-
telen Norges kirkehistorie i det 19. drhun-
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dre i to bind, som gir et godt bilde av hans
muntlige framstillingskunst. :

Hans artikler i nordiske tidsskrift mot
de nazistiske ideologiene i Tyskland szrlig
under hans studietid der pd 30-tallet, er
spesielt verdt & legge merke til. Han var en
av de f4 som ante den fare som ligger i
denne totaliteere ideologi.

I Molland hadde fakultetet en klrkehxs- :

toriker som var internasjonalt anerkjent.
Han var seresdoktor ved flere universiteter,
ikke bare i Skandinavia, men ogsd i Eng-
land og Frankrike, og medlem av flere vi-

- tenskapsakademier ogsd utenfor Norden:
“Videre representerte han med sitt okume-

niske engasjement som samtalepartner og

~utreder en utstrakt hdnd mot kirker og

- samfunn utenfor Norge. Under okkupasjo-
‘nen og motstandskampen var han aktiv p4

" motstandssiden og matte g8 i landflyktig-

het p grunn av dette.

- Liturgi og 1dehlstor1e (Faehn

og L@nmng)

Helge Feehn (f. 1918) ble cand.theol. i
1945. To &r seinere ble han stipendiat ved

- TE. 1 1957 disputerte han for den teolo-

giske doktorgrad pd avhandlingen Ritual-
sporsmalet i Norge 1785-1813. En litur-
gisk og kirkehistorisk undersokelse med
scerlig henblikk pd geistlighetens stilling
til tidens reformplaner. Fra 1959 inne-
hadde han flere stillinger som prest. 1966

- ble han kalt til saksutreder og sekreteer i

Liturgikommisjonen. Dermed ble han ho-

vedmannen bak den nye ]1turg1en

historie ved Det teo]omske fakultet og Vir-

ket som professor i 12 dr. Sine siste tre dr

var han seniorstipendiat under NAVE.
Under den tiden utarbeidet han sin store

bok om Gudstjenstelivet i Den norske
kirke. Den foreld pa trykk i 1994 og kom
samme &r i to opplag. Karakteristisk for
hele Helge Feehns forskning er hans kon-
sentrasjon om den kristne:menigheten, om
dens gudst]enesteordnmger seder og bruk,

~organisering og lover.

Per Lonning (f. 1928) var i ti ér knytt«et
til instituttet med hovedansvaret for kris- -
tendommens idéhistorie. Av disse var han
seks &r i Strasbourg. I tiden for og etter var
han biskop i Borg og Bergen. Han konsen-
trerte sin forskning om ontologiske og sa-
kramentale spersmil. Der begreiflich
Unergreszare. “Sein Gottes” und modern-

- theologische Denksimkturen utkom i se-

rien Forschungen zur systematischen und
Okumenischen Theologie; 49, 1986. Dette
verk er typisk for Legnnings interesseret-
ning. Under sin tid i Strasbourg medvirket
Lonning i LWFs store prosjekt om skapel-

sesteologien. Creation: an ecumenical

challenge? : reflections issuing from a
study by the Institute for Ecumenical Re-
search, Strasbourg, France.

Tro og tanke efter Blaise Pascal: en
idéhistorisk studie var.et av de forste

- sterre verk som Lgnning skrev. Denne ten-

dens til 4 ta for seg «teologisk vanskelige
personer» forte han videre ved 4 utgi en
Kierkegaard-monografi. Han har ogsd en
mer inderlig side som salmeforfatter og
predikant. - '

Fromhet samfunn og poh-

tikk (d?gens leererstab) .

Skal man karakterisere dagens leererstab i

~kirkehistorie og deres forskningsinteresser,

kan det gjores i form av stikkordene from-
het, samfunn og politikk. Det er ogsa ka-
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rakt_éristisk at nar fakultetet har flere stil-

linger; er det naturlig at de som innehar

dem, i storre grad kan konsentrere seg om
sine hovedinteresser og sin spesialisering.

Ingun Montgomery (f. 1937) ble i 1979

~ utnevnt til professor i almenn kirkehistorie
(etter Einar Molland). Hun hadde dispu-
tert i 1972 ved Universitetet i Bergen pé av-
handlingen Vérjostdnd och lirostdnd. Re-
ligion och politik i meningsutbytet mel-
lan kungamakt och pristerskap i Sverige
1593-1608. Hennes fremste forskningsom-

. rade er relasjonen mellom kirke og sam-
- funn frem til moderne tid. En hovedinter- -
- esse er & pavise teologiens betydning for en

. stats sdvel politiske som gkonomiske ut-

~vikling. Sammen med Stein Ugelvik Larsen
“har hun utgitt Kirken, Krisen og Krigen .

(1982), som er en undersgkelse av religio-
nens rolle i den brytningstid som rddet i
‘mellomkrigstiden. Et viktig anliggende i
hennes forskning er & pavise at religionen

- er aktuell i mange flere aspekter i samfun— :

net enn i fromhetslivet.

Hun er na ansvarlig for fj erde bind i
Svenska ky)kans historia, som omfatter
1600-talet. :

Tarald Rasmussen (f. 1949) ble utnevnt
til professor i allmenn kirkehistorie i 1987.
Tyngdepunktet i hans forskning 14 til & be-
~ gynne med p4 reformasjon og senmiddelal-
der. Doktoravhandlingen “Inimici eccle-
siae” (Leiden 1985) var en studie i bibel-
tolkningshistorie i overgangen fra middel-
alder til reformasjonstid. Fra 1979 til 1983
‘var han sammen med Inge Lonning og Si-
_gurd Hjelde utgiver av en 6 binds utgave av
Luthers : verker i utvalg pé norsk. Sammen
med Bernt Oftestad og Jan Schumacher
utga han i 1991 Norsk kirkehistorie (revi-
dert utgave 1993). P4 1990-tallet har han
befattet seg med katolsk kristendomstolk-

ning i tidlig nytid (Spania, Italia), men ogsé
fulgt opp arbeidet med norsk og europeisk
senmiddelalder og reformasjon. Sammen
med Einar Thomassen utgir han i 2000
Kristendommens historie.- Han er ogsa
medforfatter i to av bindene av en ny norsk

‘idéhistorie som er under utgivelse.

Dag Thorkildsen (f. 1951) disputerte ved

‘fak,ultetet i 1989 pd en avhandling om Kir-

kestrid og unionsopplesning. Han har ar-
beidet hovedsakelig med norsk og nordisk
kirke- og teologihistorie i det 19. og 20. &r-
hundre. Studiene har rommet bdde kirke-
historiske og mer systematiske interesser

og har ofte ligget i skjeeringspuktet mellom

kirkehistorien og den politiske historie

med temaer som religion og nasjonsbyg-

ging og vekkelse og modernisering. De har
blitt til i tilknytning til norske og nordiske

prosjekter, hvor forskere fra ulike fagtradi-
sjoner har arbeidet sammen, f.eks. Jakten

pd det norske: perspektiver pd utvik-
lingen av en norsk nasjonal identitet pd
1800-tallet, Kyrka och nationalism i Nor-
den: nationalism och skandinavism i de
nordiska folkkyrkorna under 1800-talet

(1998). Han deltok ogsa i fakultetets «Mo- :

ralprosjekt» med bl.a. Nasjonalitet, iden-
titet og moral (1995). Videre kan nevnes
Grundtvigianisme og nasjonalisme i
Norge i det 19. drhundre (1996).

Geir Hellemo (£.1950), som disputerte i .

1985, har veert fast ansatt ved Det teolo-
giske fakultet fra 1991; fra 1993 som pro-
fessor i kirkehistorie med saerlig ansvar for
den patristiske perioden. I avhandlingen
som, ble oversatt og utgitt under tittelen
Adventus Domini, Eschatologzcal
Thought in 4th-Century Apses and Cate-
cheses (Brill 1989), sammenstilles litur-
giske, kateketiske og ikonografiske kilder.
Arbeidet har til hensikt & gi et religionses-
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tetisk bidrag til kirkehistorien. Hellemo

harﬁi ettertid arbeidet innenfor samme te-

matikk, men utvidet perspektivet dels mot
midde]é.lder og renessanse, dels mot var
egen tid. Resultatene }sam'menfattes i det
vesentlige i Guds billedbok. Virkelighets-
forstdelse i religiose tekster og bilder (Pax

1999). Formidlingen av teologiens budskap

i kunst og liturgi er det omrdde innenfor
kirkehistorien som fremst har veert formal

- for hans studier.

Berge Furre (f. 1937) er i utgangspunktet

i historiker og har vert ansatt ved historisk -
institutt ved universitetet i Oslo og™
'Tromsg. Han har skrevet om jordbrukspo-
- litikk 1 mellomkrigstiden og gitt en bred

framstilling av norsk historie i dette hun-

- dredret. I fem &r arbeidet han med en bio-
~grafi om presten, lekmannshevdingen, po-
. litikeren og pressemannen Lars Oftedal.
* Ved Det teologiske fakultet har han under-
‘vist i nyere kirkehistorie, kirkekunnskap
- og kirke-samfunnsrelasjoner. Han var med
pa «Moralprosjektet». Ellers har han skre-

vet en rekke artikler bl.a. om Hans Nielsen
Hauge, om sendagstradisjoner, gravferds-
tradisjoner, framveksten av nynorsk kirke-
mal og kirkepolitikk for og na. I 1999 gav

~ han ut en ny versjon av norsk historie p

1900-tallet — oppdatert til 1999. Han har
ogsd hatt en omfattende foredragsvirksom-
het utenfor fakultet i menigheter, kirkeaka-

demier o.l. om kirkelige og kirkehistoriske .

temaer.

P4l Repstad (£.1947) er professor i
religionssosiologi ved Hegskolen i Agder
og-har i drene.1995-2000 veert professor I1
i samme fag ved Det teologiske fakultet.

~ Hans viktigste forskning innen feltet
‘religionssosiologi retter seg mot fire hoved-

omréader: 1. Kvantitative studier av det reli-
gipse liv i den norske befolkningen, med

saerlig vekt pd privatreligigsitet. (Fra ilden
til asken: en studie i religios passivi-
sering, 1984) 2. Kvalitative intervjustudier
fra norsk religigst liv, blant annet kvinners
erfaringer med & ha ledende verv i Den
norske kirke, og om det & trekke seg til-

. bake fra religiose sammenhenger. (Kirke,

kjonn og komiteer: kvinners erfatinger fra
kirkelig styring: en kvalitativ sporreun-
dersokelse, 1997) 3. Kunnskapsteoretiske
og empiriske arbeider om teologiens sosi-
ale forankring og forholdet mellom teologi
og sosiologi. (Mellom ncerhet og distanse:
‘kvalitative metoder i samfunnsfag , 1998)

4. Arbeider i skjeeringsfeltet mellom kirke--

historie og sosiologi, blant annet et doktor-

“arbeid om biskop Kristian Schjelderup.

(Mannen som ville dpne kirken: Kristian
Schjelderups liv, 1984) Hans produksjon
har et tyngdepunkt innen sosialpolitiske
emner og samfunnsvitenskapelig metode.

Sammenfattende ',
synspunkter

Ved denne gjennomgaelse av kirkehistorie-
forskningen og -undervisningen de siste
hundre &r har vi mgtt en meget levende vi-
tenskap. Det har hele tiden veert en viten-

‘skap i ‘forskningsfrontens’ forkant. Den

har dog aldri gjort krav p4 vaere en servi-
tenskap nar det gjelder metode i forhold til
andre historiske vitenskaper, men i forhold
til temavalg. | | S

Hos fakultetets professorer i kirkehisto-

..rie har vi kunnet fglge samme trenderscm
[=) <n

i historievitenskapen for gvrig. De forste
drtiene i &rhundret var studiet og utgi-

~ velsen av tekster dominerende. Det var en

konsekvens av positivismen og - ndr det
gjelder kirkehistorien — kulturprotestantis-
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men. Med hjelp av samtidige dokument
skulle de historiske hendelsenes virkelighet
belegges. Det var Rankes idealer som i sd
lang tid levet videre i sdvel historie- som
kirkehistorieforskningeri. G]ennem forsta-
else kan man komme frem til forklaring,

som er malet. A forklare innebeerer 4 finne

&rsakssammenhenger, & forst innebzerer &
finne betydningen i det som skjer. I senere
tid har historien, og dermed ogsé kirkehis-
torien, blitt definert som menneskehetens
kollektive erindring.

. ..Positivismens krise etter forste verdens-
krlg; merker vi klart ogsd i den norske kir--

- kehistorieforskningen.

LS

... Itiden for utbruddet av den andre ver—l
~ denskrig begynner en ny trend i kirkehis-

torieforskningen i og med at den opphe-

».SuInmary

- The University of Oslo is a young uni-

versity, founded in 1811. Seen. in this
short perspective Church History has
been a rather important discipline. It
has reflected the international develop-
ment of ideas and methods and adapted

~ them to Norwegian scientific research
on Church History. The first professor of

the 20th century, Andreas Brandrud,
edited and published texts — as did his

colleagues in Germany and in the other

Scandinavian countries — and laid a so-

" lid foundation for the comparative pro-

blem-orientated research done by the

professors of .tosday. The.historical di-_

mension of theology represented by

rer & vaere utpreget konfesjonell. Interes-

sen for oldkirken blir pafallende. Ogsa i -

studiet av den liturgiske utvikling ses ar-
ven fra olderken som et naturhg ledd i
utv1k11ngen L

Fra midten av 1960-tallet tas nye meto-

 der opp i kirkehistorieforskningen, og man
orienterer seg mot grupper i samfunnet

som ikke tidligere_ hadde vert behandlet,
f.eks arbeidere og bender eller frikirkelige
grupper. Samfunnsvitenskapelige arbeids-

metoder som kvantitative undersgkelser,

historisk-antropologiske metoder og men-

talitetsforskning blir almenne i 1970- og -
seerlig 1980-4rene. Som en konklusjon kan
~man - si at uten kirkehistorieforskningen
ville hele forstdelsen av var kristne arv ha

veert lukket for ettertiden.

i

Church History, must be retained to

understand the role of church and reli-
gion in modern society. ‘

Ingun Montgomery
F. 1936. Dr. philos. & teol. lic., professor i
kirkehistorie ved Det teologiske fakultet,

Universitetet i Oslo. Adr.: Brattvollvn. 8c,
1164 Oslo. E- post ingun. montgomery@teo—

logi.uio.no

Dag Thorkildsen ‘ _

F. 1951. Dr. theol., professor i kirkehisto-
rie ved Det teologiske fakultet, Universite-
teti Oslo.-Adr.: ¥
E-post: Dag.thorkildsen@teologi.uio.no
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